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Recurso de Revisidn: RR/220/2021/AI. 
Folio de Solicitud de Informacidn: 00268421. 

Ente Publico Responsable: Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Rosalba Ivette Robinson Ter£n.

Victoria, Tamaulipas, a veintiseis de octubre del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/220/2021/AI, formado 

con motive del recurso de revision interpuesto por 

generado respecto de la solicitud de informacion con numero de folio 00268421 

presentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas, se precede a 

dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTEC EDE NTES:^

s H M3iO0ETRAIiSPA?i' 
kiMSFOMHYOEF 
| PERSONALES DEI EcT

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El diecinmeyede abjjl] del dos mil
veintiuno, se realize una solicitud de informacion a^traves^de latplataforma Nacional

NX
de Transparencia a la Secretaria de Finanzas d^l Estacto deyTamaulipas, la cual 

fue identificada con el numero de folio 00268421, enja que requirio lo siguiente:

* r? t ft r: •

Ss,‘De la manera m&s atenta y por sugerencia express del C.P. Pedro Sosa Rodriguez, Director 
General de Administracidn y Finanzas de la^ASE, al responder la solicitud de informacidn 
0025621, tengo a bien solicitar los^documontos'probatorios o cualquier evidencia sobre la 
recaudacidn del pago de la multa'impuesta a Eduardo Martinez Torres, Martha Elva Ortiz 
Castillo y Rodolfo RamirezJZ6zquez^en^su cardcter de Presidente Municipal, de Tesorera 
Municipal y de Sindico Mynicipal^del^municipio/cie Abasolo, Tamaulipas; dicha multa fue 
impuesta como sancidnfde acuerdo'a estipulado en el procedimiento ASE/PFR/030/2015 
disponible (^ V
http://www.asetamaulipas.gob.mx/Transparencia/Juridico/FraccionXXXVI/2015/ASE-PFR-030- 
2015.pdf

SEGUNDO. Interposicion del recurso de revision. El veintiuno de mayo del

en

dos mil veintiundj la^parte^recurrente comparecio a traves del correo electronico

Vy//oficiaLde-esfe^brganq.g'arante, manifestando lo siguiente:

pbreste medio, me dirijo a usted para interponer recurso de revision por la falta de 
rrespuesta a la solicitud de acceso a la informacidn que hice a traves de 
'httosV/www. sisaitamaulioas.ora/sisaitamaulioas/ y a la que se le asignd el folio 
00268421. La informacidn con el folio mencionado fue solicitada, el pasado 19 de abril 
del presente, a la Secretaria de Finanzas del Gobiemo del Estado de Tamaulipas y, 
hasta el momento, no he recibido ninguna notificacidn del sujeto obligado que me 
permita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el artlculo 146, numeral 2 
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de 
Tamaulipas. Por lo anterior, solicito que se proceda, de acuerdo a lo que marca la 
normatividad vigente..."

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se 

ordeno su ingreso estadistico, el cual le correspondio conocer a esta ponencia para su 

analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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CUARTO. Admision. En fecha quince de junio del aho proximo pasado, se 

admitio a tramite el presente medio de impugnacion, y se declare abierto el periodo de 

alegatos, a fin de que dentro del termino de siete dias habiles, contados a partir del 

siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion, las partes manifestaran lo 

que a su derecho conviniera.

QUINTO. Alegatos En fecha quince de junio del dos mil veintiuno, ambas 

partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de que 

manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 06 y 07, sin que obre 

promocion alguna en ese sentido.

VSEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veinti^]£ico^gvjunio 
del dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, fr^cciones VNy^VI, de la Ley

ir.de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de>Tamaulipas, se
I 21declare cerrado el periodo de instruccion y se procedid^a la elaboracion de a Ui lfipresente resolucion.

SECRETARSEPTIMO.- Informacion complemen^arla.^ En^fecha veintinueve de 

septiembre del dos mil veintidos, el Titular deMa^Unidad de Transparencia allego a 

la Oficialia de Partes de este N6rgano)) Garante, el oficio numero
A,SF/DJTAIP/2239/2022, de fecha veintiseis dehmes y aho antes sehalado, dirigido 

al Institute de Transpare^cia^de^Acc^o^a la Informacion y de Proteccion de 

Datos Personales del Estaqo de Tamaulipas, manifestando lo siguiente:

“Oficio numero: SF/DJTAIP/2239/2022. 
Ciudad Victoria, Tamaulipas a 26 septiembre de 2022.

Institutb.deTransparencia, de Acceso a la 
Informacidn y de/Proteccidn de Datos 
Personale^^jramaulipas.

Ffirmedio-del presente, en seguimiento al oTicio DR/PE/2022/001911 con recepcidn del dla 
5\de septiembre del presente afio, signado por la Direction de Recaudatidn de la 
Secretarla de Fianzas, se adjunta la information otorgada.
'v'

• Arjiesos:»«. IMPPHOCEDtrENroREauuo nOMOAE MOTTO FtCHA ^
P»Q0I'84M

HUKGiPO 9T*m
if: wsa#' EOUARDO WifiTtNCTOSKO ASAJOLO BAJA'002U4U

AVJJ0/JO21
IVWOJS45 ? JOCSJJl'ASE/AFUAJWJMS WAgTXAavA cmiz CAsnuo 

ftoca/o RAMIREZ VAZEJlin
baia ;ABASOIO ts/oa/iois

2005??}'
saja !ABA5010 JVlV20i5

En cumplimiento y con fundamento en el articulo 178, numeral 1 de la Ley de 
Transparencia, Acceso a la Information Publica y de Protection de Datos Personales.

Sin otro particular por el momento reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

UC. ALEXRUEDA AVALOS. 
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Director Juridico, de Transparencia y de Acceso a la 
Informacidn Publica de la Secretaria de Finanzas." (Sic y ftrma legible)

OCTAVO.-. Vista al recurrente. Este Institute, tomando en cuenta que el ente 

recurrido emitio una respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en el 

articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico al recurrente que 

contaba con el termino de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse 

conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, 

ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente^y que las 

pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su^ropia^y^special 
existe diligencia pendiente de desahog$ este>Organismo 

cuestion bajo el tenor de los*siguientes$s

Ynaturaleza y que no
OFiilO 0E fPvANSPAREHClA, OE AC®A I 
MOW 1M FROim Dc SlS I e a 

?SOm£50ElE5UDOD,cU!^LI?iiS

revisor

emitir la resolucion en

CONSIDER A^NlDjO S:

•*s. . vv.

A EJECUTiVA

PRIMERO.- Competencia. El Pleno deWnstituto de^Transparencia

a la Informacidn y de Proteccion de Da{o|^Personajesa"de"Tamaulipas es competente 
para conocer y resolver el presente recui^o^de^revision, de conformidad con lo 

ordenado por el articulo 6°, apartaclo A, fraccibn-IV, de la Constitucion Politica de los 

Estados Unidos Mexicanos^de^acuerdo^con^ previsto en los articulos 42 fraccion II 

150 fracciones I y II, de la*Ley Geiier^l de Transparencia y Acceso a la Informacidn 

Publica, 17 fraccidn^de^la^Cojistit^cidn Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 

168 fracciones I y ll[de la^Lgy^de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del 
Estado de Tamiaulipas. J)

ySEGUNDO.. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis 
de'^pndq^eJos'eirgumentos formulados en el medio de impugnacidn que nos ocupa 

esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y 

sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico 

y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder 

Judicial de la Federacidn, con los siguientes dates: Novena Epoca; Registro: 164587; 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: 

Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; 

Materia(s): Comun ; Tesis: l.7o.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

, de Acceso

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS 
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE . EN CUALQUIER INSTANCIA, 
INDEPENDIENTEMENTE DE QUI&N SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA 
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceplos 73, Ciltimo p^rrafo, 
74, fraccidn III y 91, fraccidn III, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
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incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que ias partes 
las aleguen o no y en cualquier instancia en que $e encuentre el juicio, por ser estas de 
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obsISculo que se Irate de la 
parte respecto de la cual no precede la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras . 
distintas: el anSlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo 
anterior e$ asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el p&rrafo 
aludido, establece categoricamente que las causales de improcedencia deben ser 
analizadas de oficio; imperative este que, inclusive, est£ dirigido a los tribunates de 
segunda instancia de amparo, conforme al ultimo numeral invocado que indica: "si consideran 
infundada la causa de improcedencia ..T"; esto es, con independencia de quibn sea la parte 
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especlfico, la 
promovente del recurso de revisidn para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho 
an&lisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los 
agrav/os y con independencia a la obligacidn que la cilada ley, en su artlculo 76 Bis, otorgue 
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un feme distinto relative al 
fondo del asunto." (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la 

autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y 

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por seruna^cuestibn de 

orden publico.

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudi^deyfondojte) un asuntC'|^:nt^ 
autoridad resolutora debe analizar de oficio lasrpau^resoe^mprocedencia ^ ^ 

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, pqr ser una cuestion deSECRETARI/l

IAIH
m

orden publico.

5s,Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince dias 
habiles siguientes, estipulados en^^el^rticulo'tSST^e^la normatividad en cita, contados 

a partir de los veinte dia^^abil^que^L^ujeto Obligado tiene para responder la 

solicitud de informacion o al vencimiento^del plazo para dar su respuesta, en cual se 

explica continuacion>^

Fecha de presentacidrvdeja'soliclt'ud: El 19 de abril del dos mil veintiuno.
T6rmlno para proporclonar respuesta a la Del 20 de abril al18 de mayo, ambos del 2021.

I solicitud de informacidn:
Temm^p'ara^^^nt^^osicibn del recurso de Del 19 de mayo al 08 de junio, ambos del 2021.

Interposicidn del recurso: Veintiuno de mayo del dos mil veintiuno (tercer dia
hdbil)

Dias'irihdbiles Cinco de mayo y sdbados y domingos todos del
2021.

Materia del Recurso de Revision. De la revision a las constancias y 

documentos que obran en el expediente, se advierte que la particular manifestb en su 

interposicidn lo siguiente:

“...ports falta de respuesta a la solicitud de ecceso e la informacidn..." (Sic)

En suplencia de la queja deficiente y con fundamento en el artlculo 163 de la 

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas, de lo cual
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previamente transcrito se advierte que la particular se agravia de la falta de 

respuesta a una solicitud de acceso a la informacion en los plazos establecidos 

en la ley; encuadrando lo anterior en el artfculo 159, fraccion VI.

Ahora bien, el sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud del particular 

consistio en requerir: “...los documentos probatorios o cualquier evidencia sobre 

la recaudacion del pago de la multa impuesta a Eduardo Martinez Torres, Martha 

Elva Ortiz Castillo y Rodolfo Ramirez Vazquez, en su caracter de Presidente, 

Tesorero y Sindico del Municipio de Abasolo, Tamaulipas...”

No obstante lo anterior, el sujeto obligado en cuestion fu^oiniso en 

pronunciarse al respecto, por lo que la particular inconforme^con l^^^^ior^cuclio a 

“ "—”—este 6rgano garante de acceso a la informacion a interpolT^TTbcurao^e revision
IIODEIMUtliCI.UEACCESO^n^es^an^0 como a9ravi° la falta de respuesta a una solicitud d& acceso a la

mZSS en los plazos establecidos en la
EJECUTIVA AAhora bien el Titular de la Unidad ^i^T^arispareycia del Sujeto Obligado,

posterior al periodo de alegatos, allego a la\OficiaJi'a^de/ Partes de este 6rgano

Garante, el oficio numero SF/DJTAIP/2239/2022, deTecha veintiseis de septiembre
del dos mil veintidos, dirigido^al Institutovde^Transparencia, de Acceso a la
Informacion y de Proteccipn^^Datos^Personales de Tamaulipas, el cual
proporciona un tabulador, desglosado por^ N° de recurso”, “Procedimiento”, “N°
de Control", “Nombre”, VMonto”,];,Municipio” “Status" y “Fecha Pago/Baja”,

W Jr
donde se observa la/informacion^plicitada por la particular.

Por^kranteripr seMiene a la sehalada como responsable, modificando con ello 

lo relative akagravio manifestado por el particular. En virtud de-lo anterior, la causal 
d^s'^re^imiSitb^que^podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion 

III, devla^tTey^e1 Transparency y Acceso a la Informacion Publics del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:
V

“ARTlCULO 174.
61 recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido. se actualice alguno de 
los siguientes supuestos:

III.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el recurso 
de revisidn quede sin materia; y..."(Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los 

sujetos obligados sehalados como responsables en un recurso de revision, pueden 

modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
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tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyendose en todo 

o en parte.

Atendiendo a la informacion anterior, este Instituto de Transparencia determine 

que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte 

recurrente, ya que se proporciono una respuesta complementaria posterior a la etapa 

de alegatos a su solicitud de informacion de fecha dtecinueve de abril del dos mil 

veintiuno, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de 

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los^siguientes 

datos: Novena £poca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegi^^STd^g^uito; 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial) d&zl.avFederacion y 

Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis;, VIII»3o. J/2'51

y su

\\\\ 3Pagina: 1165, y Novena £poca; Registro: 1006975; Inst a nci a; u nc^a f S a la; Tipbjde^ra ^ ora
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apendice de 2011/;>Tdmo IV\Administrativa Primerajj!

Parte - SCJN Primera Seccion - Administrativa; Materia(s)^Administrativa; Tesis: 55;
Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivame^t^^iguie^! ___________

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA^QUE $E ACTUALICE LA CAUSA 
PREVISTA EN EL ARTiCULO 9o., FRACCldN IV^DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO 
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCAC/pN DE L'Ia RESOLUCION IMPUGNADA, ES 
NECESARIO QUE SE SATISFAG'A LA PRETEN^lOf^DEL DEMANDANTS Y QUE LOS 
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EW^LOxS QUE LA"AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO 
EVIDENCIEN CLARAMENTE,SU-VOLUNTj$D DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E 
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN^APtlTUD DE REITERARLO. El arUculo 215, tercer p6rrafo, 
del COdigo Fiscal de la Federacidn, vigente'hasta^el 31 de diciembre de 2005, establecla que al 
contestar la demanda o haste antes del cierre de'la instruccidn, la autohdad demandada en el juicio 
de nulidad podia revocar la^resotucidn impugnada, mientras que el articulo 203, fraccidn IV, del 
citado ordenamientoTy fvigencia,^ prevelajque procedta el sobreseimiento cuando: "la autoridad 
demandada deja.sfn efecto ehacto impugnado.". Por otra parte, mediante decreto publicado en el 
Diario Oficial de ,7a Federacidn el^To. de diciembre de 2005 que entrd en vigor el 1o. de enero del 
ar)o siguiente, fue expedida Ta'Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en 
sus artlculos Oo.T'fracciPn IV/y. 22, ultimo pdrrafo, establece lo siguiente: "Articulo 9o. Precede el 
sobreseimiento:^... IV.^Si <la' autoridad demandada deja sin efecto la resolution o acto 
imfnjgnados/siempre y.cuando se satisfaga la pretension del demandante." y "Articulo 22... En 
la cbntestacitfn de la^demanda, o fiasta antes del cierre de la instruction, la autoridad demandada 
^podrd'ailanarse a las^pretensiones del demandante o revocar la resolution impugnada.". Asl, la 
‘leferida causa (^''sobreseimiento sufriO una modification sustancial en su texto, pues ahora, para 
que}el acto^impugnado quede sin efecto debido a la revocation administrativa de la autoridad 
demandada, es' necesario que mediante ella hublese quedado satisfecha la pretension del 
^demandante a travOs de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la 
'autoridad se apoye para revocar la resolution impugnada evidencien claramente su voluntad de 
^extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo. "(Sic)

i. LAIHf

’SECRETARY

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL 
ARTICULO 9o„ FRACCldN IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE 
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACldN DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA 
PRETENSldN DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Code de 
Justicia de la Nation, las autoridades no pueden revocar sus ados si en ellos se otorgan beneficios 
a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad 
competente podrO revocar sus actos antes de iniciar e/ juicio de nulidad o durante el proceso. En el 
primer supuesto. serO sufitiente que la revocation extinga el acto administrativo impugnado, 
quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la 
revocation acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruction, 
para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisite 
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la extinciOn del acto atienda a lo 
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliation, pero vinculada a 
la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el Organo 
jurisdictional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa. previo al 
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizer si la revocation satisface las pretensiones del 
demandante, pues de otro modo deberd continuar el trdmite del juicio de nulidad. Lo anterior es asl, 
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocation del acto durante la 
secuela procesal no debe causer peijuicio al demandante, pues estimar lo contrario constituiria una
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violacidn el principio de acceso a la justicia lutelado por el arllculo 17 de la Constitucidn Polltica de 
los Estados Unidos Mexicanos." (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la senalada como 

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del 

recurrente, se considere que se ha modificado lo relative a la inconformidad de la 

particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo 174, 

fraccion III, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un 

sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundament© en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo 

en los articulos 169, numeral 1, fraccion I y 174, fraccion III, de7a^_ey de 

Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase .el sobreseimiento. del
\\

recurso de revision interpuesto por la particular, en contra^de^l^Secretaria de 

roonWiKiA,OEACCE$OFianzas del Estado de Tamaulipas, toda vez.que dicho sujeto obligado modified su 
^USOEl^ colmando asi las pretensiones de la recurrente. ^

EJECUTSVA
TERCERO. Version Publica. Con fundamento eri^bs ^articulos 67, fraccion 

XXXVI y 75, fraccion I, de la Ley de Transpafencia^Ac^ceso a la Informacidn Publica

del Estado de Tamaulipas, las resolucidnes de este. Organismo de Transparencia se
>)\vharan publicas, asegurandose en todo mornento; que la informacidn reservada 

confidencial o sensible se mantenga*c|m tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se 
publique en el portal de lntefr^rd^yns{itutp^isi como en la Plataforma Nacional de 

Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste o 
tache toda aquella inform'aciorhque^nstituya un dato personal, cuya publicacidn esta

K

t(prohibida si no.ha mediado'autorizacidn expresa de su titular o, en su caso, de quien 

le represe^t^rial ^mojojrpponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion III; 

113, de la hey^deTransparencia y Acceso a la Informacidn de Tamaulipas y Capitulo 
IX de^lS^tineamientos^generales en materia de clasificacidn y desclasificacidn de la

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

))

' i
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion I, 174, 

fraccion III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado 

de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto con motive 

de la solicitud de informacidn con numero de folio 00268421, en contra de la
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Secretaria de Fianzas del Estado de Tamaulipas, de conformidad con los 

• razonamientos expuestos en el conslderando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento a la recurrente que en caso de 

encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de 

impugnarla ante el Institute Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y 

Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de 

conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion 

Publica del Estado de Tamaulipas.

la&partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso aja>ln{ormaci6n 
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno apip/04/07/.16tSr^'''''^ |'

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a

LAI
| PER

ARCHIVESE el presente asunto como concluido. SECRETARY

Asi lo resolvieron por unanimidad, el Licenciado HumlJerto Rangel Vallejo y 
las Licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevillay^RosaltJa^ Ivette Robinson Teran 

Comisionados del Institute de Transparencia, de^Acceso a la Informacion y de 

Proteccion de Datos Personales del Estado de T-amaulipas, siendo presidente el 

primero de los nombrados y po'nente la tercera, asistidos por el Licenciado Luis 

Adrian Mendiola Padilla,^Secretano\^j,ecutivo, mediante designacion de fecha 
veintidos de septiembre d^l dos mil^yeinte, en terminos del articulo 33, numeral 1,

fraccion XXX, de la-jlle^y deVTransparencia y Acceso a la Informacion Publica de
/fir

Tamaulipas, del In^tjMd^e^ Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccion ctejDatos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

*

Lie. Hpmbjerto Rangel Vallejo 
pomteionado Presidente

Lie. Dul riana Rocha Sobrevilla Lie. Rosalba Ivette Robinson Ter£n
IflSTITUTOOEJEAiMM, dR&!T! is i o n a d a 

iMiffil If Ot PROIECClM DATOS I 
PERSONALES DEL ESTADO OEIAfmS

IComisionadaj-aj «
UUi

HOJA OE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTAO/HSENTRa RECURSO DE REVIStdN RR/220/2021/AI,
MNSG
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